Under naziti-
den i Tyskland
férhindrade man
den fria tanken
och eldade upp
litteratur som
gick emot den
forhéirskande
trosuppfattning-
en i Tredje Riket.
(Foto: US Natio-
nal Archives.)

Ateismens diktatur

Andlig felbedémning, forldtelse och upprattelse

MATS MOLEN

Det finns hjalp for alla. Man kan fraga sig vilka ”religiésa misslyckan-
den” en del gjort, vilka hemskheter en del rakat ut fér i Guds namn

och vilka ”ovanliga” gudsbilder en del personer verkar ha fatt, efter-
som de sa hart angriper den kristna tron.

ag kan se klart och tydligt
— den "Gud” personer med
“ovanliga” gudsbilder inte tror
pa, den "Guden” tror inte heller
jag pa! Den Gud jag tror pa dr
nagon annan. (Den bild mdnga
har av Gud liknar ofta en ond
manniska — med samma fel och
brister som manniskor har.)
Allt "hemskt” kan dock fa en
forklaring, sd att vart inre kan
helas. Man kan speciellt kom-
ma ihdg Saulus — den framste
motstandaren till Jesus, som
sedan blev Paulus — den fram-
ste forkunnaren av Jesus. Man
skall be for sina fiender, star
det i Bibeln. Och genom det Je-

sus gjorde for oss finns det for-
litelse, upprittelse och karlek
for alla!

Ateism och kristen tro

Den negativa syn manga idag
har pd kristen tro, speciellt att
kristen tro inte har mycket med
verkligheten att gora, far ofta
sitt starkaste stod frdn ateis-
men. Som en forskare sade:

“Att syssla med vetenskap inne-
bdr att man accepterar en rent

materialistisk forklaring till uni-

versum, att ingen andlig dimen-
sion behévs”. 1

Just darfor dr fragan om vart
ursprung mycket kdnslig. Man
far knappast ens andas om att

det kan finnas nagra problem
med evolutionsteorin. Nar man
i andra vetenskapliga discipli-
ner valkomnar en debatt, eller
atminstone inte ”lagstadgar”
emot en sddan debatt, sd blir
mojligheten att diskutera ur-
sprungsfragor mer och mer be-
gransad.

Ursprungsfragor blir alltsd
extra kdnsliga darfor att de all-
tid handlar om den yttersta, ul-
timata sanningen. Om man vet
var man kommit ifrdn har man
sedan en grund for resten av li-
vet.

Evolutionsteorin har alltsd
blivit till en religion eller en fi-
losofi for manga
ateister. Dessa
ateister kan inte
anse att ndgon
av deras tankar
om ursprungs-
fragorna dr fel,
for da maste de
byta tro. Just dar-
for vill mdnga av
dem pa alla satt
forbjuda kritik av
evolutionsteorin.
Ménga vill t o m
forbjuda diskus-
sioner som hand-
lar om det skall
vara tillatet att
kritisera evolu-
tionsteorin.

Mdnga ateis-
ter har sdledes
malat in sig i ett



horn, ett “elfenbenstorn”, och
kallar denna sin standpunkt for
“fakta” och "vetenskap” sam-
tidigt som andra asikter for-
vrangs och pa alla sdtt hindras
att komma till tals.

Detta forhallningssdtt frdn
manga ateister dr emot all van-
lig logik, det dr emot den ve-
tenskapliga metoden och &r
helt enkelt ett (o?)medvetet
forsok till hjdrntvdtt och dven
en form av diktatur. Om ateis-
men vore ratt sd skulle man
inte behova fundera pa om man
skall tillata diskussion eller inte
—det spelar ju ingen roll.2 Men,
om ateismen har fel maste man
med alla medel forsoka stoppa
all diskussion kring ursprungs-
frdgorna, for att inte behdva
byta sin religion.

Politik och ursprungsfragor
Diskussioner om vart ursprung
har helt stoppats i nagra ldn-
der, under kortare eller ldng-
re tid, i t ex Nordkorea, Kina,
Kuba, Sovjetunionen (inte s&
mycket i nuvarande Ryssland)
samt i Tyskland under andra
varldskriget. | alla dessa ldn-
der har man pa alla mojliga
sdtt forsokt motarbeta kristen-
domen. Det &r speciellt intres-
sant att se hur nazisterna for-
sOkte utrota kristendomen, for
att kunna fora fram sina egna
asikter — ndgot som inte kom-
mit till allmédn kdnnedom.

Problemet @r att idag borjar
den offentliga debatten bli lika-
dan i vdstvdrlden som den varit
i lander som medvetet motar-
betat kristen tro till forman for
en ateistisk syn. Om vi inte va-
gar std upp och atminstone se
till att debatten ar fri, sa vet vi
aldrig var det kan sluta. Aven
inom de kristna leden &r det
ofta forbjudet att seriost dis-
kutera evolutionsteorin. Fra-
gan tas inte pa allvar utan vif-
tas ofta bort med hanvisning
till att det ar "gammaldags”,
“ovetenskapligt”, "fundamen-
talistiskt” el dyl.

Ny diktatur

Det kan smyga sig in
en ny diktatur i vart
samhille som kallar
sig ”"sanning och de-
mokrati”, om den inte
delvis redan dr hér. Det
ar “vetenskapens dik-
tatur”, som inte dr na-
got vetenskapligt utan
dar en fortdackt ateis-
mens diktatur. Darfor
mdste vi vaga ta upp
grundldggande fragor
om vart ursprung och
samtala med mannis-
kor, daven om vi kan
forstora vara Kkarria-
rer. Men, ibland maste
man forstas be Gud om
vishet — en jude i Tysk-
land pa 40-talet skul-
le inte gédrna stilla sig
upp och diskutera med
en tysk officer. Vi har
fortfarande demokrati
och Oppenhet i Sveri-

ge, men jag traffar pa

fler och fler ungdomar som re-
agerar mer negativt ndr de hor
ndgot om kristen tro dn ndr de
reagerar mot nagot annat de
anser vara fel i vart samhille
(inklusive nazismen).

Manga ateisters for-
hallningssatt ar emot
logik och den veten-
skapliga metoden.

Den som tar ett steg och va-
gar vara oppen for att det finns
en sanning behover inte bli be-
sviken (dven om man kan bli
besviken pa hdndelser pa vi-
gen samt pad sina medmannis-
kor). Den Gud undertecknad
tror pd haller for en gransk-
ning. Men ddremot haller inte
den "jultomte” (eller ndgot an-
nat) som man gjort Gud till i
mdanga andra sammanhang.

Noter

1. http://www.nature.com/
news/2011/110216/full/470323a.
html

2. Foljande tre argument visar hur

Vdrldens mest
kdnda ateist,

ologisk ateismen &r:
a) Ateister skriver mer och mer att de

bara &r kemikalier och att de faktiskt O.Xf ors dprofessqr n
inte ens finns trots att de upplever, Richard Dawkins
som de skriver, en illusion av att de gor rege/bundet
finns. Fragan &r varfér man da ens ner alla som
bryr sig, om man inte ens finns. )

b) Ateism ger ingen mening med livet ~ OPPONErarsig

mot evolutions-
teorin och kallar
dem "dumma,
okunniga och

annat an kortsiktig mening. D& kan
man ju lika gérna ha en religiés me-
ning som en icke-religids, eftersom
det till slut inte spelar nagon roll.

¢) Om vi bara kommit till av slump, tid

och naturlagar s& har véra tankar sinnessjuka”.

och kénslor bra 6verlevnadsvéarde (FotO' Shane
men de behdver inte vara sanna. A .
Med detta sistndmnda som grund Pope/V\///(/ped/C/.)

kan man lika gérna argumentera for
att det ar bra att vi sprider kristen tro
och motarbetar ateistiska tankar.

Full dokumentation till denna artikel
finns i boken ”N&ar ménniskan blev
ett djur”, av undertecknad, samt
(inraknat lankarna) pa:

http://www.matsmolen.se/index.
php?sida=21

http://creation.com/nazis-planned-to-
exterminate-christianity

http://creation.com/reiss-resigns-as-
royal-society-stifles-debate-on-
evolution



